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LAVADO DE ACTIVOS Y CRIMEN ORGANIZADO 


Versión taquigráfica de la reunión realizada 
el día 23 de octubre de 2008 


(Sin corregir) 


PRESIDE: Señor Representante Hebert Clavijo 


MIEMBROS: Señores Representantes Alfredo Asti, José Carlos Cardoso, Beatriz Costa, Richard 
Charamelo, Silvana Charlone, Jorge Gandini, Doreen Javier Ibarra, Iván Posada, 


ASISTEN: Señores Representantes Daniel García Pintos y Pablo Naya. 
CONCURRE: Señor Secretario Redactor, doctor Martí Dalgalarrondo. 


INVITADOS: Señora Ministra del Interior, Daisy Tourné; señores Director General de Represión del 
Tráfico Hlícito de Drogas, Inspector Principal Julio Guarteche; Presidente de la Junta 
Nacional de Drogas, Jorge Vázquez, y Secretario General, Milton Romani. 


SEÑOR PRESIDENTE (Clavijo).- Habiendo número, está abierta la reunión. 


La Comisión tiene el agrado de recibir a la Ministra del Interior, señora Daisy Tourné, a su asesor, señor 
Enrique Rivero, al Director General de Represión del Tráfico HMícito de Drogas, Inspector Principal Julio 
Guarteche, al Presidente de la Junta Nacional de Drogas, Licenciado Jorge Vázquez y al Secretario General, 
Licenciado Milton Romani. 


El motivo de la invitación es el interés de los legisladores de recibir información acerca de las declaraciones 
realizadas por el Inspector Principal Julio Guarteche, en el marco de una conferencia realizada en el Banco 
Central y poder intercambiar opiniones con este jerarca y con el Ministerio sobre el funcionamiento de la 
Dirección Nacional de Drogas y también sobre las carencias legislativas que existen, para hacer más efectiva 
la lucha. 


SEÑOR GANDINL.- Damos la bienvenida a esta delegación del Poder Ejecutivo con tanta relevancia 
política para la convocatoria que hizo la Comisión. 


Como decía el señor Presidente, el motivo de esta convocatoria está vinculado a las declaraciones públicas 
que realizó el Inspector Guarteche, en ocasión de realizarse una jornada internacional sobre prevención de 
lavado de activos y el financiamiento del terrorismo, organizada por el Banco Central del Uruguay, 
auspiciada por el BID y por la Comisión Coordinadora contra el Lavado de Activos y el Financiamiento del 
Terrorismo, el pasado 9 de octubre en el anfiteatro del Banco Central. En esta jornada se desarrollaron varias 
mesas, con participación de autoridades y expertos nacionales e internacionales y, al finalizar, se realizó una 
mesa denominada análisis de la situación uruguaya en materia de prevención y control del lavado de activos 
y el financiamiento del terrorismo; la visión del sector público. En esta mesa participaron el contador Daniel 
Espinosa, Gerente de la Unidad de Información y Análisis Financiero del Banco Central, el doctor Jorge 
Díaz, Juez Letrado de Primera Instancia en lo Penal de Cuarto Turno y el Inspector Principal Julio Guarteche, 
en su calidad de Director General de Represión del Tráfico Ilícito de Drogas, además del señor Ricardo Gil, 
Secretario Nacional de Antilavado de Presidencia de la República, a quien hemos recibido en esta Comisión. 


En dicha jornada el Inspector Guarteche realizó algunas afirmaciones que, en particular, a mí me preocuparon 
y a la Comisión también y por eso resolvió por unanimidad esta convocatoria. Estas afirmaciones están 
referidas al presente y no al pasado de situaciones que presumiblemente se estarían dando y que al día 
siguiente el viernes recogió el diario "La República". Me refiero a las expresiones pronunciadas por el 
Inspector Guarteche en esa mesa y a una entrevista posterior que el mismo periodista realizó inmediatamente 
de culminado el evento. En esa ocasión, el Inspector Guarteche dice que en el Uruguay se ha notado "un 
acercamiento cada vez mayor entre narcotraficantes y contrabandistas hacia la actividad política o apoyando 
la actividad política, de manera tal de lograr una cobertura que le permita avanzar en la sensación de 
impunidad que pretende lograr para poder desarrollar su actividad de la mejor manera". Continúa diciendo: 
"Eso va de la mano de la corrupción que se hace sobre el funcionario público en el mismo sentido de tratar de 
que haya un esquema que lo proteja". Más adelante dice: "Estos narcos y contrabandistas se dedican a 
actividades políticas menores y también mayores", aunque aclaró que tiene serias sospechas pero no pruebas. 


Quiero manifestar que no tengo una visión negativa con relación a la función que desempeña el Inspector 
Guarteche, ni ninguna animosidad personal. Por el contrario, tengo una visión positiva de su gestión, que 
lleva ya largos años al frente de esta responsabilidad, pero sí nos han preocupado estas manifestaciones. 
Primero, porque fueron hechas en un contexto público, pero además internacional. Segundo, porque 
generaliza la vinculación de la actividad política a estas actividades. Esta es la primera vez que escucho la 
vinculación de actores políticos en la actividad del narcotráfico. Tenemos algunos antecedentes de 
situaciones que se generaron en el pasado vinculadas al contrabando, pero nunca había escuchado nada con 
relación al narcotráfico. 


Esto preocupa, fundamentalmente, porque hay países que han sido permeados por esta actividad, que tiene 
una organización muy desarrollada, con muchísimos recursos, que han logrado introducirse en instituciones 
públicas corrompiéndolas absolutamente. Claro que esto se ha dado, básicamente, en regiones en las cuales el 
narcotráfico tiene una fuerte incidencia por la producción de estas materias, pero conocemos situaciones en 
las cuales ha sido permeada la institución policial, la militar y aun la política. 


En estos días, hemos conocido denuncias en el Parlamento colombiano que llegan a vincular a una gran 
cantidad de legisladores, máxime en países donde el narcotráfico está vinculado a la guerrilla, a los 
movimientos terroristas, y se retroalimentan mutuamente. Estas cosas parecen estar muy lejos en el Uruguay, 
pero si existieran indicios de que esto sucede nosotros tenemos que estar más que alertas. 


No se hicieron manifestaciones respecto al pasado; se hicieron con relación al presente. Y se realizaron 
afirmaciones tales como actividades políticas menores y mayores. Cuando el periodista pregunta y hace 
referencia vinculando esas actividades menores a los Ediles, el Inspector Guarteche refiere a también 
mayores. Uno, por lógica, se pregunta si las menores son las de los Ediles, las mayores deben ser las de los 
Intendentes, los Ministros, los Senadores, los Diputados. Eso sería realmente preocupante y grave. 


A los efectos de despejar el contenido de estas declaraciones es que nosotros lo hemos convocado ya que las 
damos por ciertas. Tenemos grabaciones y desgrabaciones de esas declaraciones del Inspector Guarteche en 
nuestro poder; creo que la Comisión tiene varias de ellas y yo tengo alguna más. 


Asimismo, debo hacer referencia a que posteriormente a esa trascendencia pública que tuvieron esas 
manifestaciones, escuchamos desmentidos por parte del Inspector Guarteche. Yo lo escuché primero esa 
misma mañana en Radio Sarandí, donde el periodista Pablo Solari refirió a que conversó con el Inspector 


telefónicamente; el Inspector Guarteche no declaró al aire en esa radio, pero el periodista manifestó que había 
hablado con él por línea interna y se habían desmentido esas declaraciones. Inclusive hizo mención a que el 
Inspector Guarteche habría dicho: "Mire si yo voy a hacer esas declaraciones". 


Luego escuchamos esos desmentidos de su boca, ya en alguna otra radio. Particularmente, tengo aquí las que 
se hicieron en Radio Uruguay en ocasión en que el Ministerio compareciera, la semana pasada, al Parlamento 
por otro tema. 


El motivo de nuestra inquietud es conocer esas declaraciones y despejarlas. Reitero: nos parecen graves, 
preocupantes, generalizantes, y eso, de alguna manera, afecta a todo el sistema político. Se hacen en un 
ámbito que repercute a nivel internacional ya que estas declaraciones fueron recogidas por agencias de prensa 
de otros países. Uruguay estuvo bajo sospecha de no colaborar con el combate al narcotráfico más de una 
vez, particularmente por tener algunas disposiciones legales que amparan, por ejemplo, el secreto bancario. 
Esto ha hecho que desde otros países se haya dicho que Uruguay protege el lavado de activos y no lo 
combate adecuadamente. Inclusive, se llegó a decir que es un gran lavadero 


En ese contexto, creo que las afirmaciones de una autoridad, como el Inspector Guarteche, que además es una 
autoridad muy creíble en la materia, son preocupantes Es por ello que nosotros queremos que hoy aquí se 
muestre el real contenido y alcance de las mismas, ya sea para despejarlas y quedarnos tranquilos, o para 
profundizar en ellas, si es que existen elementos que impliquen al sistema político o a alguno de sus actores 
en estas actividades. 


SEÑORA MINISTRA DEL INTERIOR.- Buenos días a todos y a todas. Queremos agradecer como 
Ministerio del Interior que se nos convoque a esta Comisión a hablar de un tema de enorme relevancia. 
Coincido con el señor Diputado Gandini en la oportunidad para discutir y en el tono en que se plantea 
la discusión. Nosotros como Ministerio y a través de la Dirección en la que está a cargo el Inspector 
Principal Julio Guarteche, hemos tomado este tema con mucha profundidad y seriedad, y sí tiene 
razón. Una de las grandes cosas que creo que nos abre como posibilidad este llamado es empaparnos 
mejor del tema, tal vez compartir más información, porque el sistema político debe estar alerta. Me 
refiero a una situación que se da sobre todo a nivel latinoamericano que nosotros alertamos en la 
Comisión bicameral sobre el sistema penitenciario lo que con mucho más detalle y solvencia explicará 
el Inspector Principal Julio Guarteche, que se llama "proceso de feudalización", que es la utilización 
por parte del narcotráfico de la logística que ya tiene implementada el contrabando en los distintos 
países. 


Tengo el mayor de los respetos, al igual que ustedes, por la actividad que la Dirección ha llevado adelante; 
las pruebas están. Me parece que luego de la intervención del Inspector Guarteche todos entenderemos más a 
cabalidad de lo que trata el planteo. Siento que el sistema político tiene que meterse más en estos temas, tener 
más información con mayor profundidad. Como decía muy bien el señor Diputado, estos delincuentes, los 
narcotraficantes, tienen un enorme poderío y a veces sorprenden a la gente en su buena fe. Los protagonistas 
ya sea el sistema político o el Poder Ejecutivo deben estén alertados de la situación. Esta gente tiene una gran 
red, un enorme poderío. Me parece que lo más oportuno es que empecemos a discutir este tema en la sesión 
de hoy y que le prestemos más atención de aquí en adelante, ya que si no estamos alertados como sistema 
político nos puede tomar desprevenidos. 


Creo en la intención de los dichos del Inspector Guarteche, tanto en ese evento como en la conferencia de 
prensa que realizara en el Ministerio a partir del anuncio público de la Operación Surubí. Me parece 
sustantivo que él tome la palabra en este momento. Eso sí, en lo personal no voy a restar en absoluto mi 
apoyo a esta Dirección que desde hace años viene trabajando siempre lo reconocimos, particularmente en 
este período y se caracteriza por un excelente profesionalismo, por un muy buen liderazgo del Inspector 
Principal Julio Guarteche y por un éxito en la gestión muy reconocible por cualquiera de ustedes. 


Agradezco la oportunidad que se nos da para poder aclarar estos hechos. Quiero dejar en claro que a veces 
los titulares de la prensa no deben ser la base de nuestras preocupaciones, porque nos pueden conducir a 
error. 


SEÑOR GUARTECHE.- Quiero agradecer la oportunidad que se nos ha dado. Entiendo 
perfectamente el planteamiento del señor Diputado Gandini. Es necesario aclarar esto. Me voy a hacer 


responsable de las cosas que dije, pero no me voy a hacer responsable de las cosas que se interpretaron 
y que maliciosamente se dejaron caer en la prensa. 


Durante varios días se me consultó y en algunos casos se me intentó consultar respecto a mis declaraciones, a 
lo que había salido publicado en el Diario "La República". No había tomado conocimiento de ello; solamente 
pude ver a través de la televisión el titular de este diario. Recién antes de ayer tomé conocimiento del 
contenido de la nota. Rechazo enfáticamente lo que está aquí, y esto es lo que yo desmentí en una entrevista 
que no fue entrevista, sino una persecución que me hizo una periodista. En determinado momento me 
pregunta si yo dije determinadas cosas y yo le manifesté que no dije eso. Le expresé: "Esto que está acá yo 
no lo dije". El titular de "La República" dice: "Jefe antidrogas de Uruguay reveló que cada vez más los 
narcos apoyan a políticos para tener impunidad". Eso, exactamente así como está escrito, no lo dije. 


Yo hice la presentación en el Banco Central, donde hablé sobre las operaciones que habíamos realizado 
contra el lavado de activos. Hablé sobre un tema preocupante que se está dando cada vez más no era la 
primera vez que lo hacía: el acercamiento que había entre los contrabandistas y los narcotraficantes. Dije que 
en nueve operaciones importantes ya se había confirmado ese acercamiento y ese apoyo logístico. Esto no 
solo se da en el apoyo logístico, sino en el esquema de corrupción que todos los contrabandistas poseen para 
lograr que su actividad tenga éxito. Eso lo dije en el marco de esta actividad. También dije en el marco de 
esta actividad, y no como parte de la entrevista, lo que usted mencionaba. Dije que nosotros notábamos un 
proceso de acercamiento cada vez mayor entre narcotraficantes y contrabandistas y también que 
especialmente había un acercamiento de esos contrabandistas hacia la actividad política, o apoyando la 
actividad política, de manera tal de lograr una cobertura, un apoyo más que les permitiera avanzar en la 
asociación de esa impunidad que pretenden lograr para poder hacer su actividad de mejor forma. Eso va de la 
mano de la corrupción que se hace sobre funcionarios públicos en el mismo sentido de tratar, precisamente, 
de que haya un esquema de corrupción que los proteja. Eso es lo que está sucediendo. 


Eso lo dije en el marco de las afirmaciones que realicé en el seminario. Finalizado ese seminario, se me 
acerca una periodista con un grabador no me ocultó en ningún momento que estaba grabando mis 
declaraciones; yo no ignoraba en ningún momento que se estuvieran grabando mis declaraciones y se 
identifica del diario "La República". No pensaba responder ninguna pregunta a ese diario por algunas razones 
que después explicaré, pero ante la pregunta que me hace, me veo en la obligación de responder. El periodista 
me pregunta algo que no está mencionado en ninguna de las publicaciones del diario "La República": "¿Hay 
datos, entonces, de que esas personas, estos delincuentes, financien campañas en el Uruguay?" Le respondí: 
"Yo no tengo datos de que la financien". Me sorprendió la pregunta; por eso la contesté. 


El periodista me dice: "Usted hablaba de que se dedican sí a actividades políticas menores, como por ejemplo 
ser Ediles". Le dije: "Sí, y a algunas mayores, también. Simplemente, tengo esa gran sospecha, pero no tengo 
pruebas". A lo que me estoy refiriendo cuando digo eso es a ese proceso de acercamiento que antes mencioné 
y que dije dentro de la actividad del Congreso. No estoy diciendo que hay Ediles narcotraficantes, ni estoy 
diciendo que haya Diputados, Senadores ni Ministros narcotraficantes. Digo que se está produciendo un 
proceso de acercamiento que a veces no es detectado por las autoridades porque no tienen cómo hacerlo. 


Puedo mencionar algunos ejemplos, si les parece oportuno, pero como no quiero exponer a nadie 
públicamente, solicitaría que fuera suspendida la versión taquigráfica. 


(Se suspende la toma de la versión taquigráfica) 


——- El diario "La República" decía que los narcos y contrabandistas se dedican a actividades políticas 
menores y también mayores. Eso no es precisamente lo que yo expresé en aquella oportunidad. Yo hablaba 
reitero de ese acercamiento hacia políticos que tienen menor representación, como Ediles, y también hacia 
políticos que tienen mayor representación. Estoy hablando de Ministros, de Senadores y de Diputados. A eso 
me refería. 


Nunca se puso en la versión del diario "La República" esa primera pregunta, que fue el detonante por el cual 
yo accedí a responder a este individuo que sacó la conclusión no sé cómo, porque no la sacó nadie más de 
que en el Uruguay realmente se estaban financiando campañas a través de los narcotraficantes. 


SEÑOR GANDINI.- A los efectos de colaborar con esta aclaración de contenidos, creo que lo principal 
es una frase que menciona el señor Inspector Guarteche en su presentación en la Mesa del Banco 
Central. Dice así: "Entonces, empiezan a tomar poder y hemos notado que o ellos mismos ingresan a la 
actividad política menor, diríamos, tratando de ser Ediles o cosas por el estilo, o apoyan a un candidato 
político". 


Creo que este es el meollo del tema. Ingresan a la actividad política Ediles o cosas por el estilo o apoyan a un 
candidato. Cuando se habla del apoyo a un candidato político; uno supone que es apoyo financiero, porque 
¿de qué otra cosa podemos estar hablando? Por eso, luego el periodista le pregunta: "¿Pero hay datos de que 
estas personas, estos delincuentes, financien campañas en Uruguay?". El inspector Guarteche contesta: "No, 
yo no tengo datos de que finacien". Vuelve a preguntar el periodista: "Pero usted por ejemplo hablaba de que 
se dedicaban allí a actividades políticas menores, como por ejemplo ser Ediles". Y es el Inspector Guarteche 
el que contesta: "Sí, algunas, otras mayores también, que ser Ediles, pero simplemente es un asunto sobre el 
cual tengo severas sospechas pero no tengo pruebas". 


O sea que es el Inspector Guarteche quien conduce a esa conclusión de que se dedican y además apoyan. Se 
dedican a actividades menores, vinculadas a ser Ediles, pero también mayores. Pero además, dice esto es lo 
que despierta la preocupación: "o apoyan a un candidato". 


Yo quiero destacar que la línea de razonamiento que introduce el Inspector Guarteche que para mí resulta 
novedosa, pero no por eso no creíble; es interesante es la de que el contrabando es el que hace entrar al 
narcotráfico. Es decir que hay un intento de disfrazar al narcotráfico de contrabando de modo que se use su 
red pero además paguen menos dicho así por corromper el sistema y poder ingresar en él. Me refiero a las 
fronteras y a otros elementos. Entonces, lo que parece decírsenos en ese razonamiento es que el contrabando 
se acerca con más facilidad al sistema político, pero detrás de él o junto con él está también la actividad 
ilícita del narcotráfico, y que esto ya está en un grado en el que apoyan políticos o se introducen, ingresan, se 
dedican dice allí a actividades políticas menores también mayores. Ese es el punto central que surge de estas 
declaraciones que hay que aclarar. 


Creo que los periodistas cumplen con su función. Destaco que el Inspector Guarteche resaltaba que el 
periodista en ningún momento ocultó su condición pues se identificó; que esto no es algo que podamos 
catalogar de titulares de prensa, como decía la señora Ministra, y que no deben ser objeto de nuestra 
preocupación. Los titulares no, pero cuando uno lee esto, luego consigue las grabaciones y ve que son fieles a 
lo que publicó el diario "La República", entonces creo que sí deben ser objeto de preocupación. 


SEÑOR GUARTECHE.- Discrepo con que sean totalmente fieles, señor Diputado. 
SEÑOR GANDINI.- Yo las tengo acá y si usted quiere, las pasamos. 
SEÑOR GUARTECHE.- Como quiera; no tengo ningún inconveniente. 


Me refiero a que por lo menos en las publicaciones que yo tengo no se menciona para nada esa pregunta que 
se me hace de si financian campañas en Uruguay, y respecto a la vinculación que se hace directamente del 
poder político a los narcotraficantes, no fue mi intención hacerlo. Si eso se desprende pido disculpas, porque 
es un error mío por no haber sido lo suficientemente claro. Creo que estoy siendo lo suficientemente claro 
ahora, pero si de eso se desprende, de ninguna manera voy a afirmar ni he afirmado en ningún lugar que haya 
representantes políticos que estén vinculados al narcotráfico; por el contrario. Si usted se fija en las versiones 
taquigráficas anteriores de presentaciones mías en este recinto verá que he dicho con absoluta claridad que el 
sistema político uruguayo se distingue por dos cosas del resto del sistema de unos cuantos países 
latinoamericanos. 


SEÑOR CARDOSO (don José Carlos).- En este punto me gustaría hacer una aclaración, inclusive 
para el resto de su presentación en la Comisión. 


Acá en el Parlamento estamos muy acostumbrados a trabajar y a recibir a corporaciones que defienden 
asuntos de interés común, cuestiones corporativas. Yo voy a hablar a título personal. Nosotros no somos una 
corporación. Los políticos no somos una corporación, ni somos una clase política. Por lo tanto, yo no sé 


cómo financia las campañas electorales el Diputado que está a mi izquierda, no sé cuáles son sus actividades. 
Los conozco a todos porque trabajo con todos, pero lo primero que quiero decir es que nosotros no somos 
una corporación. De manera que puede haber políticos corruptos, porque los ha habido; eso tiene que quedar 
meridianamente claro. 


Lo que sí debe señalarse y creo que ahí está la preocupación que motivó esta reunión y la convocatoria que 
hizo el señor diputado Gandini es que cuando uno deja entrever o cuando aparece públicamente -a veces sin 
la intención del que lo dice-, una cuestión genérica -porque en la cuestión genérica paso a ser una 
corporación-, entonces, la opinión pública, que es de la que yo vivo, de la que yo dependo, por la que yo 
existo como dirigente político, no sabe si yo también estoy en esa rueda. Ese es el único matiz que, por lo 
menos, yo tengo cuando se habla de los políticos. 


Ahora: que haya políticos que los financien los narcotraficantes, que haya algún político narcotraficante, yo 
no voy a decir que no, no voy a negarlo rotundamente porque eso perfectamente puede pasar. Pasa en el 
mundo y puede pasar un día en el Uruguay. Eso tiene que quedar claro. 


Claro; la cuestión genérica hace que reaccionemos y digamos: vamos a avanzar, pero vamos a delimitar el 
campo, porque si no yo también me siento involucrado en una cuestión en la que no estoy. 


SEÑOR GUARTECHE.- Agradezco su aclaración; también la había anotado de lo que había dicho el 
señor Diputado Gandini. A mí tampoco me gusta que me generalicen como policía. Reitero que no fue 
mi intención generalizar ni nada por el estilo y tampoco imputar una situación de este tipo a un solo 
integrante del Poder Legislativo porque no las conozco. En todas las situaciones que conozco 
relacionadas con políticos en general estoy hablando del Poder Ejecutivo y del Poder Legislativo hemos 
podido comprobar, no la policía sino judicialmente, que las personas fueron sorprendidas en su buena 
fe. Quiero que eso quede absolutamente claro. 


Reitero que nunca fue mi intención lesionar a este Cuerpo. Y vuelvo a lo que decía hoy: en Uruguay se da un 
hecho muy peculiar: sin que expresamente se haya mencionado, tácitamente el narcotráfico se toma como un 
tema de Estado, porque yo lo he visto así, lo he sentido así. Por ejemplo, he visto, lastimosamente quizás el 
señor Diputado García Pintos también sabe de ese tema, cómo en determinados países el narcotráfico se toma 
como un tema político y se terminan ocultando datos, mintiendo datos o presentando dos informes de un 
mismo país ante un organismo internacional. Reconozco eso del sistema político uruguayo y consta porque lo 
expresé en la versión taquigráfica de otra Comisión a la que concurrí hace bastante tiempo. 


Por otra parte, jamás en ninguna de las operaciones en las que han participado en mi Administración, que 
viene del año 2000, ni antes, hubo ninguna presión de parte del sistema político para parar una operación o 
para no permitir que una operación tuviera feliz término sino todo lo contrario. Tanto el señor Ministro 
Stirling en el período anterior como el señor Ministro Díaz, la señora Ministra que me acompaña y el señor 
Jorge Vázquez me han mandado el mismo mensaje: no queremos saber a quién está investigando usted, y si 
es de nuestro propio partido, hágalo con mayor énfasis. Ese es el mensaje que yo he recibido del sistema 
político, razón por la cual no puedo hablar mal del sistema político, y pido disculpas por esas interpretaciones 
generalizadas hechas en contextos en los cuales yo no quería hacer declaraciones. 


Quiero explicar un poco la relación con el diario "La República" porque creo que quedó colgada. 


En oportunidad de la operación "Pájaros Pintados", donde desarticulamos un grupo del cartel de Sinaloa, días 
después este diario publicó la totalidad de las escuchas telefónicas que habíamos realizado, que obtuvo a 
través de un abogado que representaba a los contrabandistas de Carmelo. Nosotros tenemos como política 
que no tiene por qué ser compartida por el diario que solamente muestran sus rostros ante las cámaras o 
representan a la Dirección el Subdirector y yo, por razones de seguridad. Gratuitamente, no solamente se 
publicó todo ese cúmulo de información sino que se dio el nombre de un Comisario que había participado 
exponiéndolo públicamente, razón por la cual nosotros tomamos la decisión de que con ese periódico no 
íbamos a tener ningún tipo de relación 


En esa misma publicación se decía que esa operación iba a caer, que se había incurrido en graves errores de 
tipo judicial y policial y que habíamos ingresado de noche al campo lo que efectivamente sucedió, 
catalogando ese hecho como algo descalificador que haría caer todo el procedimiento, cuando todos sabemos 


que en realidad lo que se protege es el hogar y no una extensión de tierra. Posteriormente, hicimos una 
operación en Sauce, departamento de Canelones, donde se encontró un laboratorio. Me llama un periodista 
que se identifica como de "La República" y me empieza a preguntar sobre ese procedimiento. Accedo a 
contestarle hasta que en un determinado momento me pregunta por qué había sido la Jueza de Florida la que 
había actuado. Entonces, me doy cuenta y se lo digo: "Lo que está tratando de hacer usted, señor, es reforzar 
la posición del abogado defensor que les dio toda la información para que publicaran, así que a partir de este 
momento, le corto la comunicación y no voy a hablar más con usted". Eso hice. 


En oportunidad de la Operación Surubí expliqué todo esto del proceso de feudalización, de la posibilidad de 
que el sistema político fuera afectado a través de ese proceso, que es tan grave y tan importante. Ahora les 
voy a dar otras explicaciones respecto a ese tema. 


Ningún medio de prensa publicó nada con respecto a eso, ni vinculó el poder político a lo que yo dije, porque 
"La República" no estaba. De noche, otro periodista de "La República" llama a mi casa y me recrimina el 
hecho de que en el Canal 12 habían salido imágenes del procedimiento y que un periódico que él dice está 
vinculado a Canal 12 también había sacado un artículo al respecto. Me mencionó "El Observador", que me 
parece que no tiene nada que ver con el Canal 12. No tomo bien lo que me estaba diciendo porque nosotros 
hacemos conferencias de prensa para que todos los medios tengan la información en el mismo momento. 
Nosotros no le damos imágenes a nadie aparte ni le damos información a nadie. Existe una disciplina del 
secreto muy bien afirmada en nuestra Dirección. El problema es cuando actuamos con otras unidades 
policiales que no tienen esta disciplina del secreto y que muchas veces dejan caer datos a los periodistas. 


Se corta la comunicación, el periodista vuelve a llamarme, ya en otro tono, y me pide que le diga lo que había 
dicho en la conferencia de prensa en la mañana de ese día. Y lo le digo: "¿Y usted no fue?" Me contesta: "No, 
no fui porque tengo otro trabajo, porque lo que me pagan en 'La República' no me alcanza para vivir". Le 
pregunto: "¿Usted no tiene corresponsal en Paysandú?" Me dijo: "Sí, tengo corresponsal en Paysandú, pero 
está en otra cosa". A lo que le respondo: "Señor: entre otras cosas, hago conferencias de prensa porque quiero 
estar en las noches con mi familia y disfrutar, por lo menos, un momento con ellos; hasta luego", y le corté la 
comunicación. 


Entonces, en este contexto entiendo que se han interpretado de una manera muy sesgada mis dichos y que se 
ha pretendido, de alguna forma, enfrentarme al poder político que mucho respeto. No habrá en la historia de 
mi vida ni en la historia del Poder Legislativo ninguna circunstancia en la que yo haya hablado mal, dijera 
una cosa mal o dejara caer algún nombre de los que dije en la prensa para enlodar a alguna persona, porque 
esa no es la política de nuestra Dirección. 


Me he sentido muy mal estos días cuando se me ha tratado de mentiroso a través de los medios de prensa, 
cuando dentro de las políticas que nosotros aplicamos de manejo de personal y de detenidos está prohibido 
mentirle a los presos. Lo primero que quieren hacer los narcotraficantes cada vez que los detenemos es 
arreglar con nosotros. Nos ofrecen dinero. Cuando les decimos que no, lo que nos ofrecen es información. Y 
nos dicen así: "Si te entrego a Fulano ¿me dejás ir? 


Nuestra respuesta es siempre la misma: "Si me entregás a Fulano voy a hablar con el Juez y con el Fiscal para 
decir que estás cooperando, pero no te voy a dejar ir" 


Sería muy fácil para nosotros mentirle en ese momento en que están vulnerables, pero no solo respetamos los 
derechos humanos sino también la dignidad humana que abarca los derechos humanos y que es mucho más 
que eso. Esa es la visión de cómo trabajamos, de cómo encaramos las cosas. 


Señores Diputados: reitero mi pedido de disculpas. Seguramente, si yo hubiera hecho estas declaraciones a 
otro medio de prensa hubiese tenido la amabilidad de atenderlo de otra manera, de estar mucho tiempo y de 
haber explicado, quizás con la misma profundidad, las cosas que les estoy explicando ahora. Les ruego 
acepten mis disculpas por las cosas que han sido mal interpretadas por culpa mía. 


SEÑOR VÁZQUEZ.- Como Presidente de la Junta Nacional de Drogas, conociendo la actuación del 
Inspector Guarteche y trabajando en conjunto con el Ministerio del Interior, en particular con la 
Dirección que él tiene a su cargo, quiero decir que en ningún momento se nos manifestó, tal como decía 
el Diputado José Carlos Cardoso, que la clase política o los políticos estuvieran vinculados con el 


narcotráfico. Eso motivó que en algún momento yo hiciera alguna aclaración a través de la prensa 
diciendo que si nadie tiene vinculación en particular con el narcotráfico tiene que quedarse tranquilo. 
Y si la tiene, nosotros tenemos la convicción como lo ha manifestado el Inspector Guarteche ahora de 
que ningún miembro del sector político va a salir al cruce para defender a nadie, porque la historia ha 
demostrado que ha sido así. 


También dije que si en algún momento nosotros tenemos la prueba de que esto es así, se va a poner a 
consideración del señor Juez de Turno. De más está decir que todo lo que se ha hecho en cuanto a la 
represión del narcotráfico y el lavado de dinero fue con el total respaldo del Poder Judicial, y creo, además, 
que los resultados han sido buenos. Lo que habla bien de este tipo de cosas es que en el transcurso de los 
últimos años, con un incremento importante de la lucha contra el narcotráfico y el lavado de dinero, con 
personas que han estado y están detenidas y que han sido procesadas, nunca hubo una vinculación con ningún 
político en particular que ensombreciera la imagen que se quiso trasmitir a través de la prensa. 
Indudablemente, fue un error de interpretación, porque, además, si hubiera alguien involucrado en este tema 
y no fuera puesto en manos del Juez se estaría cometiendo un error realmente imperdonable. 


SEÑOR GANDINI.- Yo me alegro de que el señor Vázquez haya mencionado este tema y sus 
declaraciones, porque yo iba a hacer referencia a ellas. Creo que sus declaraciones fueron poco felices. 
A mí me pareció correcto y natural que luego de que trascendiera a la prensa que el Inspector 
Principal Guarteche iba a ser convocado a la Comisión, las autoridades vinculadas al tema le 
brindaran su respaldo por si se podía interpretar que tenía alguna lesión al mismo desde el sistema 
político o desde el Parlamento. Lo que no me pareció bien es que la respuesta fuera la que la prensa 
también recogió, y es que nadie se ponga nervioso si nadie tiene que ver con el tema del narcotráfico ni 
con el lavado de dinero, porque no va a tener problemas. 


Esa es una manera de decir que quienes estamos citando aquí al Inspector Guarteche para conocer con 
absoluta responsabilidad y seriedad el contenido de sus declaraciones, estamos nerviosos. Yo creo que no 
estamos nerviosos. Pero la respuesta a la convocatoria fue que nadie se ponga nervioso. Yo creo que es 
nuestra responsabilidad hacer lo que estamos haciendo. Por supuesto que nadie nos tiene que aclarar a 
nosotros que le toque a quien le toque se va a hacer la denuncia. Por supuesto que nadie nos tiene que aclarar 
eso a nosotros, porque participamos de un Estado de Derecho en el que nadie es más que nadie. 


Es más: en esta actividad nosotros estamos más vigilados que los demás, en nuestras cuentas bancarias, en 
nuestros movimientos personales. | Y está bien que así sea porque este tipo de actividad delictiva funciona si 
se arrima al poder. Y todos aquellos que tenemos alguna cuota de poder en algún lugar llámense despachantes 
de aduana, aduaneros, Diputados, Intendentes o lo que sea que tenga en esa cadena o en ese circuito una 
cuota de poder para tomar decisiones, aunque sea para mirar al costado tenemos ese riesgo, sabiéndolo o, 
como decía el Inspector Guarteche, aún sin saberlo, de que se nos peguen o arrimen los que intentan sacar un 
provecho personal. Por supuesto que tiene que ser así, pero no es una cuestión de estar nerviosos porque 
podemos estar implicados nosotros o algún amigo, es una cuestión de que esta es una Comisión Especial que 
se ha creado para este tema y si nosotros hoy no estuviéramos teniendo esta reunión, no estaríamos 
cumpliendo con nuestra tarea. 


Simplemente quiero decir que no fue una declaración feliz y que en lo particular no me cayó bien que la 
respuesta que se nos diera fuera "que no nos pongamos nerviosos". Se nos trata como a una corporación, pero 
además se nos adjudica un estado de ánimo que no refleja lo que nosotros quisimos hacer. 


Quería decir esto como aclaración, antes de que usted se retirara y aprovechando que usted mismo, 
afortunadamente, trajo el tema. 


SEÑOR VÁZQUEZ.- Estoy de acuerdo con lo que plantea el señor Diputado Gandini; absolutamente 
de acuerdo. En ningún momento en mi declaración me referí a esta citación en particular, sino que me 
pareció que había que aclarar algunas cosas. 


Me parece que el mensaje que se tiene que dar, no entre nosotros sino a la población, es precisamente lo que 
se está hablando aquí, que el sector político no está involucrado en este tipo de temas. Capaz que hay alguno 
por ahí que se puede poner nervioso, pero el sector político no tiene por qué ponerse nervioso. 


Por otro lado, creo que junto con el combate que se está haciendo al narcotráfico y al lavado de dinero y con 
los resultados que se están teniendo, sobre todo en los últimos tiempos, estamos trasmitiendo un mensaje 
muy importante a la población y es que hay policías honestos que se meten en este tema, se comprometen y 
obtienen estos resultados y que el sector político o los partidos políticos también están involucrados con este 
tema buscando soluciones. Yo debo recordar que desde el año 2005 se han estado proponiendo artículos en la 
Ley de Presupuesto y en las sucesivas Rendiciones de Cuentas, que fueron aprobados por unanimidad. Es 
más, recuerdo que el señor Diputado Gandini no solo dijo que estaba de acuerdo en la última Rendición de 
Cuentas en apoyar con más intensidad el hecho de que se tuvieran los recursos necesarios para combatir al 
narcotráfico. Esto quiere decir que en la política hay gente que está comprometida con estos temas. Y el otro 
mensaje, que también me parece importante, es que el Poder Judicial es creíble porque se están procesando 
personas que tienen vinculaciones importantes. 


Otro elemento que me parece importante destacar es que esto se está haciendo a través de una coordinación 
de acciones. Esto no es patrimonio solamente de la Dirección de Represión del Tráfico Ilícito de Drogas 
porque me parece que poco podría hacer el Inspector Guarteche si no tuviera el respaldo del Ministerio del 
Interior, del Poder Ejecutivo a través de la Junta Nacional de Drogas, del Parlamento cuando vota los 
presupuestos necesarios para llevar adelante estas acciones y del Poder Judicial para investigar y para trabajar 
coordinadamente. Yo debo decir que en los últimos años por lo menos los que yo conozco se ha trabajado 
muy bien con el Centro de Capacitación del Poder Judicial y con la Suprema Corte de Justicia, coordinando 
actividades en cuanto a la capacitación tanto de policías como de jueces y fiscales en estos temas que son 
tremendamente complejos. Y el Poder Legislativo aprobó, en estos últimos días, la creación de juzgados y de 
fiscalías especializadas en crimen organizado porque los acontecimientos nos dicen que es necesario tener 
gente capacitada y preparada en ese tipo de temas. Y en verdad creo que la población debe saber estas cosas y 
esto no es patrimonio exclusivo de un solo partido político o de una sola organización o de una sola 
institución. Estamos demostrando que todos estamos detrás de este tema porque es importante. Y la 
advertencia de que este tema viene creciendo, creo que también tenemos que darla. 


Debo decir, además ustedes lo habrán visto, que hace muy poquitos días en un programa de la CNN una 
periodista, Aristegui, hizo un reportaje a un especialista en el tema de la lucha contra el narcotráfico y lavado 
de dinero costarricense, que había hecho una asesoría en México, quien decía lo mismo que se está hablando 
acá y mencionaba en términos generales a todos los países de América Latina, sin hacer discriminación en 
cuanto a unos más u otros menos. Decía que en general esto estaba sucediendo. Creo que lo mejor que 
podemos hacer, si sabemos que está sucediendo, es tomar medidas precautorias para que no suceda. Y creo 
que, de alguna manera, como decía el señor Inspector, sin habernos puesto de acuerdo previamente, hemos 
coincidido en cuanto a que este es un tema tremendamente importante para el país y para la región. 


Y debo decir también a favor de todo esto que estamos haciendo que, frente a los organismos internacionales, 
el Uruguay pasó de ser un país potencialmente lavador de dinero a ser un país responsable en el tratamiento 
de estos temas. La conceptualización que hoy en día tiene el Uruguay a nivel de GAFISUD es realmente muy 
buena y a nivel de los organismos internacionales como el Fondo Monetario Internacional y el Banco 
Mundial. 


También tengo que decir que el Director del Poder Ejecutivo de la Oficina contra la Droga y el Delito de las 
Naciones Unidas nos envió hace pocos meses una nota destacando la importante labor que está haciendo 
Uruguay en estos temas y cómo se ha trabajado con Naciones Unidas en forma coordinada y efectiva. 


Creo que hace bien a la ciudadanía conocer estas cosas. 


Muchas gracias. 


SEÑOR PRESIDENTE.- No me queda más que agradecer la presencia del Presidente de la Junta 
Nacional de Drogas y liberarlo de la responsabilidad de estar presente. 


SEÑOR GARCÍA PINTOS.- Quería pedir un minuto al señor Prosecretarío de la Presidencia de la 
República porque lo que dijo el Diputado Gandini nosotros lo pensábamos y lo seguimos pensando y se 
lo queríamos hacer conocer. 


Yo comparto las expresiones del señor Diputado Gandini y agregaría lo siguiente. Yo escuché al Prosecretario 
el otro día por televisión en un solo medio, pero había más gente mirando la televisión conmigo. Yo coincidí 
con la apreciación que allí se hizo y alguna persona que después se comunicó conmigo decía que las 
expresiones no habían contribuido a encauzar las cosas por el rumbo que ahora les estamos dando, a partir 
sobre todo de lo que ha dicho Julio Guarteche; hasta por el tono con que las dijo. Como político me sentí 
hasta golpeado por el tono con que dijo lo que dijo, como refrendando y poniéndole fuerza a lo que el 
Inspector Guarteche había dicho así, en bruto, sacado por el diario "La República", por todo lo que se ha 
dicho acá. 


Sinceramente, yo me sentí así. Creo que no contribuyeron las apreciaciones que se realizaron en esos medios 
y por razones de honestidad tengo que decírselo. 


Es lo que quería decir sobre este asunto de la intervención a través de un medio de prensa del señor 
Prosecretario de la Presidencia. 


Con respecto al otro tema, lo primero que quiero decir es que no integro esta Comisión, pero dejé de ir a un 
chequeo médico para venir porque me sentí profundamente afectado como político porque esta basura, esta 
inmundicia del narcotráfico nos revienta a nosotros, revienta a nuestros hijos y va a reventar a nuestros 
nietos. 


Así que yo miro con total orgullo cuando se lucha de frente contra este terrible flagelo, que para muchos es 
una guerra perdida. 


(Interrupciones) 


———- Sí; hay quienes dicen yo no que es una guerra perdida, como fue lo de la Ley Seca en Estados Unidos. 
Pero es una lucha que hay que dar aunque esa hipótesis de conflicto sea razonablemente discutida por 
razones sanitarias, éticas y morales. 


Entonces, como me sentí profundamente afectado, vine a escuchar lo que iba a decir, sobre todo, el Inspector 
Guarteche. 


En primer lugar, quiero decir que acepto las disculpas de Julio Guarteche, porque lo conozco desde hace 
muchos años. No es necesario que el Gobierno diga: "Nosotros lo vamos a tener acá; es bueno escucharlo", 
porque desde hace años el Inspector Guarteche viene teniendo éxitos acumulativos. Los resultados puntuales 
que se dan en la lucha contra el narcotráfico son producto de varios años de trabajo, que se vienen 
acumulando: información, operativos. No es éxito del Gobierno anterior, del otro, de éste ni del que viene. Yo 
espero que el próximo Gobierno pueda contar con gente como el Inspector Guarteche, porque este Gobierno 
se termina. Esa es la realidad. 


En segundo término, quiero aclarar qué quiso decir el Inspector Guarteche cuando manifestó que "yo sabía de 
esto", no vaya a ser cosa que algún medio de prensa... 


(Hilaridad) 


——- Él se refiere a que durante muchos años integré, primero, la Comisión de Lucha contra el Narcotráfico 
y, después, la Comisión contra el Narcotráfico y el Crimen Organizado del PARLATINO. Conozco mucho 
del tema; hemos compartido en el exterior jornadas de trabajo con el Inspector Guarteche por ejemplo, en 
San Pablo, y llegué a conocer profundamente sobre este asunto. 


Por razones políticas internas tuve que cambiar de Comisión yo hubiera seguido en esa, pero aprendí mucho 
del tema narcotráfico. Algunos conceptos los he dicho acá. Aprendí a escuchar a los Inspectores del 
Departamento del Tesoro de Estados Unidos, que son los que tienen participación fundamental en este tema, 
por el lavado de dinero; aprendí a ver cómo les interesa mucho más el daño económico que se le hace a 
Estados Unidos, y cómo ponen en otro lugar algunas cuestiones que para nosotros están primero. También 
aprendí a compartir la sala con algunos Diputados de otros países, a quienes al final con el estilo ese que 
tengo yo les dije: "Y vos sos Diputado de qué cártel me dijiste? Escuché cada cosa que ahora viene a decir el 
Inspector Guarteche- que a mí, nada más, me refrescan la memoria con respecto a ese asunto. 


Así que conozco ese submundo; es una cuestión muy, pero muy especial. 


Ahora bien: yo creo que acá hay algo que rompe los ojos lo tiene el Diputado Gandini en una miniatura de la 
tecnología, está en la versión taquigráfica, en el diario "La República" y hasta en las apreciaciones del propio 
Inspector Guarteche; repito: yo le acepto las disculpas, y es que tenemos que reconocer que hay que buscar 
una solución a esto, porque se quiera o no, quedamos todos sospechados, por la mala fe de algunos o por el 
impulso imprudente diría yo, porque lo que le sucedió al Inspector fue un impulso de feroz imprudencia en 
un momento absolutamente inconsciente, y sin intención de dañar al sistema político uruguayo. Pero nos rozó 
y, por tanto, hay que buscar una solución para que la cosa quede limpia. Sinceramente, yo me sentí muy mal, 
y como yo se han sentido todos, inclusive muchos de los que no están acá. 


No obstante ello, reitero que acepto las disculpas. 


Hay una cuestión que es fundamental: yo no voy a marcar al Inspector Guarteche cuál es su oficio que lo 
sabe tan bien y que cuenta con el respaldo de todos nosotros, pero está claro que hay cuestiones que se deben 
trasmitir y otras como los jueces cuando están en presumario no; y tienen todo el derecho del mundo a no 
hacerlo. A veces, el contacto con la prensa degenera en interpretaciones erróneas o que van más allá de la 
intención y aun de la imprudencia con que se pudo haber actuado por parte del actor, y termina rozándonos, 
por ejemplo, a nosotros. Por supuesto que él tiene los medios, porque su Dirección, el entorno, tienen la 
tecnología como para saber si esos potenciales narcotraficantes o presuntos narcotraficantes están en contacto 
con políticos. La tecnología la tienen a su alcance para saber si hay alguno de nosotros vinculado a esto 
lógicamente con la autorización del Juez, mediante los seguimientos técnicos correspondientes. Debemos 
estar tranquilos en ese sentido, porque sabemos que esa tecnología se utiliza, precisamente, para defender a la 
sociedad, y no se puede aplicar si no es con la autorización del Juez. Y al Juez hay que demostrarle que eso 
no es para espiar a alguien, para saber tal cosa, sino que es para defender a la sociedad. En ese sentido, todos 
somos proclives a aceptarlo. 


Yo entiendo que se sienta presionado. Él dijo que se trata de cuestiones fundamentales, que hasta las vemos 
en las películas lo primero que hacen es tratar de comprar al apresor. Después tratan de quedar en libertad a 
cambio de información, lo que sería mucho más importante. Si quisieran podrían hacer esto, porque lo dejan 
en conserva, si sale, lo dejan salir... Eso no se hace acá y está muy bien, porque eso sería corrupción, aunque 
hay países en los cuales la legislación permite esas cosas. Esa es la realidad. Pero acá me parece que es malo; 
es muy malo. 


Hay algo que no mencionó el Inspector Guarteche, pero que sin duda se acuesta todos los días pensando en 
eso. Me refiero al hecho de que un día levante el teléfono y le den una desagradable noticia con respecto a su 
familia. Esa carga no la aligera con nada. 


Además, lo conocemos al Inspector Guarteche; sabemos de sus convicciones personales, de su honestidad y 
hasta de sus convicciones religiosas, lo que también es una garantía. ¿Y saben una cosa? Yo en ese sentido 
estoy tranquilo, mucho más de lo que está él, por esto último que acabo de decir. Esa es la realidad. 


Yo le acepto las disculpas, pero busquemos una solución para que esto quede bien aclarado. Las disculpas 
son disculpas y para nosotros es importante recuperar la tranquilidad de que no hemos sido rozados. 


SEÑOR POSADA.- En oportunidad de la convocatoria que realizó esta Comisión señalamos que 
tenemos la mejor de las opiniones de la gestión del Inspector Principal Guarteche. Creemos que 
realmente ha sido una gestión destacada en todo lo que es la lucha contra el narcotráfico. Por cierto, de 
alguna manera nos sorprendió estas declaraciones que han trascendido, no porque pensemos que no 
existan sospechas o que puedan existir hipótesis de trabajo sobre vinculación del narcotráfico 
eventualmente con políticos eso es parte de la tarea de quien está al frente de una Dirección como esta 
sino porque las afirmaciones, tal como fueran trasmitidas a través de la prensa, eran algo así como 
tirar un puñado de harina al viento. Y cuando uno tira un puñado de harina al viento nunca más lo 
recoge. Cuando uno hace una afirmación de carácter general está generando una sospecha de carácter 
general que, en todo caso, como bien decía el Diputado José Carlos Cardoso, termina poniendo en 
duda frente a todos, quiénes son y quiénes no son 


Por eso me parece que esta jornada de hoy ha sido realmente muy positiva. Desde el punto de vista personal 
me siento reconfortado por lo que han sido las expresiones del Inspector Principal, que en todo caso 
confirman la opinión que tenemos de él. 


Me parece que este asunto está absolutamente terminado, y como lo habíamos planteado en este ámbito, 
conociendo algunas opiniones del propio Inspector Principal respecto a estos temas, y teniendo en cuenta que 
próximamente el Poder Ejecutivo remitirá al Poder Legislativo un proyecto de ley en el que de acuerdo con 
las manifestaciones que nos hiciera oportunamente el contador Gil en la Comisión pretende mejorar las 
disposiciones legales vigentes en lo que refiere al control del lavado de dinero, nos parece oportuna la 
presencia de las autoridades para consultar sobre algunos otros aspectos que, a nuestro juicio, debieran ser 
abordados por la Comisión. 


En lo personal, estamos convencidos de que hay formas societarias, como las Sociedades Anónimas al 
Portador, que terminan siendo un vehículo para que determinadas actividades, como las del narcotráfico, 
tengan una cobertura especial. Como estamos convencidos como sucede en otros lugares del mundo de que 
se puede funcionar perfectamente con Sociedades Anónimas Nominativas, me parece que es oportuna la 
presencia de la señora Ministra, del Inspector Principal y del representante de la Junta Nacional de Drogas, 
para que, por lo menos en el ámbito de esta Comisión, quede la opinión del Gobierno a este respecto. Porque 
si vamos a hacer modificaciones que buscan sortear las dificultades que existen para controlar el lavado de 
dinero, también sería oportuno que cuando se realicen cambios en la forma societaria, se haga referencia a 
estos aspectos que me parecen muy importantes. 


Por lo tanto, más allá del episodio que consideramos finiquitado, nos parece que sería oportuno que la 
Comisión hiciera consultas a este respecto, sobre todo teniendo presente su trabajo futuro en relación a ese 
proyecto que va a plantear el Poder Ejecutivo. 


SEÑORA CHARLONE.- El colega señor Diputado Posada cambia un poco el eje por el que veníamos, 
pero quiero dejar alguna constancia con respecto al tema que hemos estado tratando. 


También tengo una valoración sumamente positiva de esta reunión porque creo que ha puesto las cosas en sus 
justos términos. Comparto y felicito al Inspector Guarteche por su gestión, que ha demostrado resultados 
positivos; lo venía haciendo desde antes pero lo demuestra cada vez más. 


Sinceramente, a través de los años en el Parlamento, he tomado por costumbre no guiarme mucho por los 
titulares de prensa. Hemos visto muchas distorsiones y varias veces hemos sido distorsionados, pero eso es lo 
que le queda en la opinión pública como si fuera la verdad, o lo que pasó, aunque a veces son, simplemente, 
frases sacadas de contexto, o en las que se cambian términos que distorsionan la información. Es bueno que 
cuando las cosas se traducen públicamente de determinada manera se den las aclaraciones del caso. 


El Inspector nos pedía disculpas, pero en lo personal quizás sea un tema de interpretación no siento que me 
tenga que pedir disculpas. Es más: le agradezco, porque lo que he sentido y creo interpretar de lo que está 
pasando y él ha querido trasmitir, es una preocupación, y yo me llevo esa inquietud. Él dijo en ese seminario 
yo lo recogí que había un acercamiento hacia los políticos para lograr un esquema de cobertura, y creo que 
nos estaba advirtiendo en cuanto a que hay una nueva forma de operar por la que el narco se nos puede 
acercar disfrazado de persona muy respetable, titulada, con posgrados, como gente que podemos encontrar en 
un seminario o en una recepción; quizás mañana alguien sea procesado y tengamos una foto sacada en una 
recepción tomando una Coca-Cola o un whisky junto a nosotros. Esas son modalidades que están avanzando 
y estamos expuestos a ese peligro porque, lógicamente, quieren vincularse con nosotros. Entonces, no estoy 
sintiendo que aquí se nos diga no es esa la idea que el sistema político está vinculado al narco. No; no se trata 
de eso. Se nos dice: cuidado, porque esta forma de operar está siendo nueva y nosotros estamos expuestos a 
ella. Entiendo el problema aunque no sé cuál es la solución porque, de alguna manera, uno queda expuesto 
inocentemente. 


En lo personal, tampoco me he sentido para nada molesta con las declaraciones que hizo el licenciado 
Vázquez. En realidad, a mi juicio, el mensaje a la población es el de que aquí nadie tiene impunidad; nadie en 
el sistema político, nadie fuera del sistema político tiene impunidad. Me parece que ese es un mensaje 
importante hacia la población y hacia el narco que, precisamente, está buscando un acercamiento al poder 
político. 


Por otro lado, no me siento parte de una corporación, aunque sí de un sistema que, por suerte como se decía 
no tiene vínculos como tal con el narcotráfico sino que, al revés: desde el sistema político se han apoyado 
acciones contra el narco. Si el día de mañana a un colega le toca caer, allá él, como cualquiera; no tengo por 
qué hacerme cargo, ni el sistema se hará cargo. Por lo tanto, las declaraciones que se han hecho no me 
afectan personalmente ni atañen al sistema político. 


SEÑOR CHARAMELO.- Considero que quedó sumamente claro lo expresado por el Inspector 
Guarteche, quien creo que ha manejado sinceramente los términos que utilizó en su apreciación. 


Sinceramente, no comparto las expresiones de la señora Diputada Charlone en cuanto a que las apreciaciones 
de Vázquez fueron las adecuadas. No las comparto por algo que dijo la señora Ministra, a quien estimo y sé 
la sinceridad con que se expresó. Ella dijo, al inicio, que se hacía necesario un acercamiento entre el sistema 
político y los temas vinculados al narcotráfico y el lavado de activos. Considerando esas apreciaciones, no 
entendemos lo manifestado por el Prosecretario Vázquez, diciendo "Que nadie se ponga nervioso", en un 
tono como si nosotros estuviéramos defendiendo a gente que está involucrada en esto. Creo que es al revés; 
quedó claramente demostrado que el tenor del pedido de comparecencia del Inspector Guarteche fue para 
aclarar algo que nosotros no tenemos por qué saber, como el contexto en el que se hicieron determinadas 
declaraciones, porque uno lee un titular de un diario en el que se ponen de manifiesto ciertos hechos. Me 
parece que no es lo mismo lo que dijo el Prosecretario Vázquez que haber dicho, por ejemplo, que con 
mucho gusto iba a aclarar esto porque le parece importante que una Comisión que fue creada, precisamente 
para investigar estos temas, tenga de primera mano, con exactitud, las apreciaciones vertidas en esa 
conferencia que, por lo menos, fueron desvirtuadas. Así se ha hecho saber. 


Creo que esta Comisión hace muy bien en analizar estas apreciaciones. Como decían los señores Diputados 
Posada y García Pintos, sería bueno aprovechar para profundizar un poco más acerca de lo que se está 
haciendo y de esta nueva práctica. Obviamente, la sociedad va avanzado y el crimen se va "aggiornando" me 
refiero al crimen organizado en sus diferentes expresiones y esto hace que cada vez más haya que buscar 
nuevas formas para lograr los cometidos perseguidos. 


Queda absolutamente claro para mí lo que ha dicho el señor Inspector. En ningún momento estuvo en duda 
esa fue una apreciación de todos los compañeros su honorabilidad o en tela de juicio su trabajo. Pero hubo 
dos declaraciones. Me refiero a la que se publicó en un diario que quizás no reflejó lo que dijo el Inspector 
Guarteche y a la que hizo el Prosecretario, con la que nos sentimos atacados, porque el tono con que se 
expresó nos hizo pensar que se quería trasmitir "Bueno, acá está la oposición queriendo saber". ¡Como si esto 
no fuera nuestra responsabilidad! Nosotros lo que queremos, precisamente, es aclarar las cosas. Nosotros no 
tenemos por qué saber si hay compañeros que están en esto y si usted lo sabe, es bueno que nosotros también 
lo sepamos. Si no es así, quiséramos saber cuál es el alcance de esto. 


SEÑOR NAYA.- Creo que a esta altura de la discusión ha quedado bastante claro cuál fue la intención 
y el significado de las declaraciones del señor Inspector Guarteche, más allá de posibles malos 
entendidos o malas intenciones no somos quienes para juzgarlo de la prensa. Creo que no tiene mucho 
sentido seguir redundando en el tema, entre otras cosas, porque soy un convencido de que a un buen 
policía debemos juzgarlo por sus hechos y no por su calidad como orador. 


En las declaraciones del señor Inspector Guarteche, a partir de la Operación Surubí para acá, hay algunos 
elementos a los que no se le ha dado la suficiente importancia. Esto se lo manifesté personalmente en una 
oportunidad y me parece que es interesante que empecemos a tomar conciencia de eso. 


Él habló de la vinculación del narcotráfico con el contrabando y de la forma en que las redes naturales que ya 
existían en este país de contrabando pasan a ser utilizadas por algunas redes de narcotrafícantes y de cuál 
sería la tendencia natural, de acuerdo a cómo se ha ido dando en otros países; pero también habla de otros 
aspectos. 


El señor Diputado Posada hizo referencia a las sociedades anónimas, tema que no estaba en las declaraciones 
de Guarteche, por supuesto. 


En oportunidad de la conferencia de prensa, el Inspector Guarteche expone los resultados de la Operación 
Surubí, hace un análisis bastante serio aunque no soy quien para juzgar la seriedad de ese análisis, y con 


pruebas va demostrando la vinculación, de acuerdo con las diferentes operaciones, entre contrabandistas y 
narcotraficantes. También plantea el tema del factor de extranjerización de las tierras de frontera vinculado a 
la actividad de los narcotraficantes. Es un tema no menor, y dado que nuestro fin principal como legisladores 
es precisamente legislar, deberíamos tenerlo en cuenta como un elemento más para empezar a prestar 
especial atención a la extranjerización de tierras en la frontera. 


SEÑOR ASTLI.- No quiero ser reiterativo, pero para mí fueron ampliamente satisfactorias todas las 
explicaciones dadas por el Inspector Guarteche, a quien le reconocemos su actividad, conjuntamente 
con toda la institucionalidad que el Gobierno se ha dado en la lucha contra este flagelo. Las propias 
Naciones Unidas han planteado la necesidad de la cooperación internacional para poder evitarlo. 


Se volvió a reiterar, sin la presencia del Prosecretario de la Presidencia, la inconvenicencia de sus 
apreciaciones. Como dijo la señora Diputada Charlone, no consideramos que fueran inconvenientes. No 
entendemos que esto esté relacionando con el pedido de la Comisión. Si bien esta convocatoria fue pedida 
por un Diputado de la oposición, fue la Comisión en pleno la que decidió invitar al Ministerio del Interior 
para que diera las explicaciones correspondientes. Creo que desde que salieron publicadas estas declaraciones 
a cada uno de nosotros a mí en particular varios medios de prensa nos estuvieron preguntando sobre el tema y 
sobre las posibles vinculaciones. Manifestamos lo mismo que se ha dicho acá: lo que seguramente se está 
dando a nivel internacional es un intento del narcotráfico de utilizar un sistema. Por su parte, el contrabando 
prácticamente nació con el país, por lo que tiene mayor inserción en el medio que el narcotráfico, que es una 
actividad un poco más reciente. Es lógico que como sistema político estemos prevenidos de los intentos de 
acercarse a través de estos medios. 


De ninguna manera entiendo que las declaraciones del licenciado Vázquez hayan rozado el carácter de 
contralor que debe tener el Poder Legislativo y, en particular, esta Comisión. Él aclaró que no se refería a esta 
convocatoria. Por lo tanto, no queríamos que quedara como constancia que eso podía haber afectado el 
funcionamiento de esta Comisión; todo lo contrario. Nuestra misión es detectar posibles problemas y 
colaborar precisamente desde el punto de vista legislativo con esos temas. Por eso, se formó esta Comisión. 
No solamente nosotros, sino todos los legisladores, dentro del control de las actividades que realiza el Poder 
Ejecutivo, tenemos la posibilidad de legislar para mejorar esas previsiones legales. 


Agradezco la posibilidad de haber estado en ese grupo de los tres Poderes que analizó modificaciones al 
sistema legal y de conocer de cerca cómo interactuaban el Poder Ejecutivo, el Poder Judicial y el Ministerio 
Público Fiscal. También se invitó a algunos legisladores para que conocieran de qué se trataban este tipo de 
modificaciones. En su momento, lo apoyaremos con la seguridad y la tranquilidad de que va a servir para que 
el Uruguay pueda destacarse como lo hace en otros tantos aspectos en la lucha contra este tipo de delitos. 


Siempre se ha dicho que en el tema de lavado lo que se busca no es obtener ganancias sino, precisamente, 
limpiar lo que se obtuvo a través de otro tipo de delitos. 


SEÑOR IBARRA.- Creo que ha sido muy acertada la decisión de la Comisión de citar a esta 
delegación. Quiero destacar algunas cosas. 


En primer lugar, considero que han sido claras, nítidas las explicaciones que hizo el Inspector Guarteche 
sobre el tema. 


Desde un principio, pedí a mi Secretaría que fuera recortando las informaciones de los medios de prensa, que 
hiciera una especie de "dossier". Seguí el tema detenidamente a partir de la publicación de las denuncias en el 
diario "La República". Tengo todo lo que ha dicho el Inspector en los medios de comunicación. Realmente, 
no visualicé lo que otros señores legisladores, con total derecho, visualizaron. 


Las explicaciones que hoy da el Inspector Principal realmente me satisfacen y me conforman. Además, 
agrega un elemento, tiene un gesto que demuestra su modestia y su nobleza, ya que aun convencido de que 
no tuvo ningún tipo de intención de originar lo que nosotros conocimos por algunos medios de 
comunicación, solicita disculpas por si fueron mal interpretadas sus declaraciones. Eso demuestra la actitud 
de un funcionario del Estado que, en definitiva, está aportando sus esfuerzos para servir a la sociedad. 


Sobre lo expresado aquí con referencia a los dichos del Presidente de la Junta Nacional de Drogas, licenciado 
Jorge Vázquez, creo que no corresponde más allá de que todos tenemos derecho a expresar nuestras 
opiniones; no veo de ninguna manera que tenga vinculación directa con el sistema político ni con el 
Parlamento. Tal como aclaró perfectamente en su exposición, fue una expresión que significaba nada más que 
una advertencia en el sentido de que si hubiera alguna vinculación de un ciudadano de nuestro país con el 
narcotráfico, de ser descubierto, se iban a tomar las medidas del caso. De alguna manera, esas expresiones 
son una garantía del procedimiento que está realizando, en este caso, directamente el Poder Ejecutivo. Por lo 
tanto, comparto lo expresado por parte de integrantes de la bancada de mi partido político en ese sentido. 


Se han tomado determinadas medidas por parte del Ministerio del Interior, de la Junta Nacional de Drogas, 
del Poder Ejecutivo en su conjunto, con referencia al combate contra el narcotráfico, contra el lavado de 
dinero, pero, por sobre todo, en el cuanto al tema de la droga en sí. Yo creo que el lado más oscuro dentro del 
narcotráfico podríamos decir que es, justamente, la introducción de droga en nuestro país, porque perjudica 
directamente a nuestra gente y, fundamentalmente, a la juventud a través de la pasta base. Recientemente, el 
Inspector Principal Julio Guarteche expresó, en unos documentos que tengo aquí, que en ese sentido se está 
introduciendo o intentando introducir una nueva droga en nuestro país, que es la efedrina. Así como sabemos 
perfectamente bien los males que origina la pasta base en nuestra juventud, me gustaría conocer qué 
repercusión tiene la efedrina. 


Sabemos que el Poder Ejecutivo y este Parlamento, como decía el licenciado Jorge Vázquez, han tomado 
determinadas resoluciones muy importantes, como es la creación de dos Juzgados especializados que espero 
se pongan en funcionamiento lo más rápidamente posible, para ser más efectivos en el combate del 
narcotráfico. 


Es cierto lo que decía el señor Diputado García Pintos en cuanto a que esta tarea no es de un día, ni de dos 
años ni de cuatro: es de muchos años y está dando sus resultados. Como decía el Secretario General de la 
Junta Nacional de Drogas, licenciado Milton Romani, en el año 2001 se tenía el concepto de que en Uruguay 
se lavaba dinero con una gran importancia. Sin embargo, el licenciado Jorge Vázquez acaba de expresar que 
la opinión que hay sobre Uruguay en este tema, es sumamente favorable. Eso, de alguna manera, demuestra 
la evolución positiva que se va obteniendo gracias a las tareas realizadas por este Gobierno, por supuesto, 
pero también por los anteriores que se ocuparon del tema y donde estaba, en primera fila, ya en el año 2000, 
el Inspector Principal Julio Guarteche. 


Era cuanto quería manifestar. 


SEÑORA COSTA.- Quería referirme a un concepto vertido por el señor Diputado Posada en cuanto a 
cómo se utilizan las sociedades anónimas para ocultar actividades de narcotráfico. Refrescando la 
memoria, recordamos que las sociedades anónimas agropecuarias fueron derogadas en el presente 
Gobierno e instaladas en ocasión del Gobierno del doctor Lacalle. Quiero aclarar que en este caso, el 
principio general de que prefiero borracho conocido que alcohólico anónimo, rige para todo. A mí no 
me gustan las sociedades anónimas en ninguna rama de la actividad y pienso que cuando uno tiene 
malas intenciones y se mete en una sociedad anónima, ya sea en el comercio o en la industria no 
solamente en el sector agropecuario es que se dan esas situaciones. Si queremos profundizar en el tema 
de las sociedades anónimas, sepa que cuenta con mi apoyo para ello. 


SEÑOR POSADA.- Nosotros nos referíamos a las sociedades anónimas al portador. Acá no hay 
sospechas sobre formas societarias en general. En el caso de las sociedades anónimas al portador, 
conozco algunas expresiones vertidas por el Inspector Guarteche 


en oportunidad de una visita a la Comisión de Población y Desarrollo y nos parecía que era oportuno, en la 
medida en que ahora hay un ámbito que se encarga de estos temas, que se hiciera referencia a la experiencia 
que en esta materia tiene la Dirección que él comanda respecto a cuáles son las prácticas con las que se ha 
enfrentado. 


SEÑOR GUARTECHE.- En las últimas operaciones de importancia efectuadas, se ha notado la 
presencia de ese tipo de sociedades al portador. La verdad es que se trata de un elemento importante 


para los narcotraficantes; es una facilidad que está dando nuestro sistema financiero y habría que 
encontrar la forma de abordar este aspecto para que fuera diferente. 


¿Cómo opera el narcotráfico internacional? Manda expertos a nuestros países que estudian nuestras 
vulnerabilidades y fortalezas. Eso es lo que hace. La primera avanzada que viene es gente que conoce 
muchísimo del movimiento financiero y que se conecta con gente que conoce mucho del sistema financiero, 
en este caso, de nuestro país. Recuerdo perfectamente el caso de un traficante que hubo durante muchísimo 
tiempo, que terminó procesado posteriormente. Él compraba todos los diarios, las revistas, las publicaciones 
especializadas; estudió durante meses todas nuestras vulnerabilidades. Inclusive, visitó la frontera y vio cada 
lugar, como lo hace cualquier empresa que quiere realizar inversiones en un país. En realidad, el narcotráfico 
sigue las mismas reglas del mercado. 


Tanto es así, que cuando en 2002 se produjo el quiebre económico que todos conocemos y el dólar saltó, los 
traficantes uruguayos se vieron endeudados porque compraban en dólares y vendían en pesos. Esto 
demuestra hasta qué punto se siguen las reglas del mercado. |Ahora, por ejemplo, sabemos que hay falta de 
cocaína y es porque está sucediendo lo mismo que con la carne: como teníamos buenos precios mandábamos 
toda la carne al exterior al menos, eso se decía y dejábamos poco para adentro. No sé si es cierto. Como hay 
buenos precios de la cocaína en Europa, tratan de dejar la de menor calidad acá y mandan la mayor cantidad 
para allá. Este es un tema que tiene que encararse desde el punto de vista político, porque está siendo 
aprovechado y hay casos concretos por los que se puede demostrar que han utilizado las sociedades al 
portador, ya que les da una infinita cantidad de posibilidades. 


Quisiera agregar algunos otros aspectos. Disculpen porque soy totalmente inexperiente en este tipo de cosas y 
estoy ante un público muy distinguido. Hay una tercera cosa para preocuparnos mucho más todavía: la 
aparición de grupos de traficantes uruguayos totalmente independientes de los traficantes internacionales, que 
se están involucrando en el tráfico internacional. En la Operación "Cancerbero" desbaratamos todo una 
organización de uruguayos. Algunos eran empresarios, empresarios del fútbol, empresarios del carnaval, que 
habían hecho como una especie de cooperativa, y tememos que todo eso sea un proceso incipiente para que 
tengamos un cartel en nuestro propio país en cualquier momento. El cartel no es esto que tenemos acá; ahora 
son pequeños grupos que se asocian circunstancialmente para hacer una operación. Pero de repente mañana 
tienen una organización, una estructura; no lo sabemos. Eso fue una de las cosas que nos preocupó 
muchísimo. Además, todos tienen vinculaciones, actividades sociales importantes como el fútbol, como el 
carnaval, y también tienen acceso a ustedes fácilmente. Se trata de personas sobre las que ustedes ni tienen 
idea de que están integradas a organizaciones de traficantes para transportar drogas a Europa. Y nos preocupa 
que estén obteniendo ganancias enormes. Para que ustedes tengan una idea, en un determinado momento, 
hace dos años, los dos países que se consideraban más importantes para el tráfico internacional hacia Europa 
eran Uruguay y Holanda: Uruguay para sacarlo y Holanda para recibirlo. En Holanda vale US$ 60.000 el kilo 
de cocaína y acá lo adquirían en US$ 6.000. Esas ganancias enormes, esas masas de dinero, pueden ser 
utilizadas de diversas formas, y eso nos está preocupando realmente. 


El otro aspecto sobre el que me quería referir es que un punto fundamental en todo esto lamentablemente, de 
alguna manera, creo haber vulnerado; por eso, reitero mis disculpas, una de las claves fundamentales, es el 
fortalecimiento de las instituciones. Hoy hay un descreimiento hacia las instituciones. Nosotros tenemos que 
luchar contra el narcotráfico, fortaleciendo las instituciones, el Parlamento o la visión del Parlamento, la 
Policía o la visión de la Policía, el Poder Judicial, todo el sistema político y todos los actores que tenemos 
que ver con el tema, porque en la medida en que la gente crea en nosotros, el espacio que tienen los 
traficantes es menor. Ellos aprovechan a desprestigiarnos para que la gente no crea. La gente dice: "¿Para qué 
voy a denunciar si no van a hacer nada, si están todos metidos o no sé qué?" Ensuciar es facilísimo y 
demostrar que uno tiene una imagen positiva y buena es muy difícil; es una tarea de toda la vida. 


También agradezco los conceptos que se han vertido sobre mi persona. Quiero destacar una cosa. He tenido 
la suerte de que me nombraran a cargo de un equipo. Si soy visible, es porque estoy sobre los hombros de 
verdaderos líderes y de verdaderos héroes que hay en toda la Policía. Los Jefes que me siguen y el personal 
que nos acompaña son un verdadero ejemplo de lo que se debe hacer, de lo que es la contracción al trabajo, 
de lo que es el convencimiento, la convicción y el compromiso personal que tienen para enfrentar al 
narcotráfico. 


Creo que si hice declaraciones inconvenientes, o como sea, la única manera de saldar esto es haciendo 
declaraciones otra vez. Espero no cometer errores nuevamente. Si fui el autor de determinadas expresiones, 
creo que es la única manera de aclararlas ante la opinión pública. 


Por último, debo decir que la efedrina es un precursor químico que se utiliza para hacer la metanfetamina. El 
problema más importante que tiene Estados Unidos en este momento son las metanfetaminas. Como se 
produjeron determinadas medidas legales en México que impidieron el ingreso de la efedrina, los 
narcotraficantes mexicanos trataron de captar otros países donde pudieran obtener efedrina. Por falta de un 
control adecuado de parte de las autoridades argentinas, tuvieron ese enorme problema en el que inclusive 
hubo ejecuciones, cosa que nos llamó muchísimo la atención, precisamente, porque les vendieron efedrina 
mezclada con otra cosa. Afortunadamente, en Uruguay tenemos un control muy estricto sobre la efedrina. 
Salud Pública hace un control kilo a kilo; si un laboratorio compra un kilo de más con relación al año 
anterior, tiene que explicar muy bien por qué lo hace. Ese problema, desde el punto de vista del ingreso ilegal 
de la efedrina, no lo vamos a tener, pero no podemos decir que estamos fuera del circuito porque 
generalmente las organizaciones de tráfico internacional utilizan a Uruguay y a Argentina alternativamente 
cuando las cosas se complican. Cuando se complican en Ezeiza, se utiliza Carrasco; cuando se complican en 
el Puerto de Montevideo, se utiliza el Puerto de Buenos Aires. Esa es una de las cosas sobre las que estamos 
atentos. Nos preocupa muchísimo este tema por la cantidad de ciudadanos mexicanos que están en el área, la 
mayoría seguramente buenísimos y todos relacionados con el Tratado de Libre Comercio que tenemos con 
México, pero pensamos que algunos no son tan buenos. 


SEÑOR CARDOSO (don José Carlos).- Me despertó la curiosidad lo que usted dijo en cuanto a que en 
Uruguay es incipiente la formación de un cartel, si todos estos narcotraficantes individuales se 
transforman en una organización. Lo que pasó ahora con todos estos detenidos del Cartel de Sinaloa 
salió en la prensa entre los cuales había un uruguayo, ¿es casual o es parte de esa incipiente red que 
puede vincular a uruguayos con mexicanos? 


Nosotros hemos participado de algunos eventos internacionales en el marco de la Convención de Naciones 
Unidas para el Lavado de Activos. A nivel de los distintos debates que se van generando nosotros hemos 
seguido algunos documentos que se van generando en la página web de Naciones Unidas, todos los países 
trabajan en la elaboración o corrección del marco normativo. El señor Diputado Posada hablaba de un 
aspecto. ¿Ustedes tienen o han elaborado documentos para que la Comisión y el Parlamento analicen qué 
incorporaciones deberíamos hacer a nivel del marco legal? Si eso fuera posible, quisiera saber si la Comisión 
en su conjunto no solo el Partido político los puede conocer. 


SEÑOR GUARTECHE.- Lo del uruguayo con la organización colombiana-mexicana es casual. En 
realidad, ese individuo nació en Italia; es de padres uruguayos y tiene muy pocas vinculaciones. 
Investigamos los ingresos que tuvo a Uruguay, que son muy pocos, y entendemos que no tiene nada que 
ver con eso. Lo que sí tiene que ver con esto que estoy diciendo es la transferencia de experiencias y de 
conocimiento que se está dando en nuestras propias cárceles, donde tenemos alojados a traficantes 
mexicanos, colombianos, bolivianos, que están acostumbrados a trabajar corporativamente y que están 
con traficantes uruguayos. Hemos pedido -afortunadamente, anoche escuché a la señora Ministra y 
tiene respuesta a este respecto que ese tipo de traficantes esté en una cárcel totalmente aparte, porque 
tienen una visión distinta a la que tenemos acá, aun a la hora de dirimir sus diferencias, y no tienen 
ningún problema en atacar a las autoridades cuando se ven amenazados de alguna forma. 


Con respecto al marco normativo, debo decir que hay un proyecto que se está presentando o se presentó que 
significa un avance muy importante con respecto al lavado de activos y a algunas figuras cuya definición más 
precisa nos favorecería claramente. 


Tengo para agregar un comentario sobre la Ley N* 17.773, que sustituye el artículo 113 del Código del 
Proceso Penal, que representa todo un problema para nosotros, porque las investigaciones contra el crimen 
organizado muy difícilmente demoran menos de un año. La interpretación que han hecho los Jueces de este 
artículo es que al año le tienen que avisar a la persona que está siendo investigada, y que todo lo de ese año 
pasa a no ser reservado y sí pasa a serlo todo lo del año siguiente. Entonces, a nosotros eso nos genera una 
dificultad enorme y nos gustaría que se revisara ese artículo, que seguramente se votó pensando en otras 


cosas y no concretamente en que iba a afectar las investigaciones contra el crimen organizado como lo está 
haciendo. 


SEÑOR ROMANL. Solicité la palabra para responder a la inquietud del señor Diputado Posada y 
ahora a la del señor Diputado José Carlos Cardoso, en el sentido de que, como bien están informados, 
ya está listo para ser remitido un proyecto de ley del Poder Ejecutivo, que fue preparado en la Junta 
Nacional de Drogas, trabajando en base a un convenio que tenemos con la Suprema Corte de Justicia, 
con algunos Jueces y Fiscales, tratando de afinar las herramientas del combate contra el lavado de 
activos. La preocupación del Diputado Posada que ya había sido manifestada cuando estuvimos acá y 
yo tomé nota de eso de las sociedades anónimas al portador, creo que va a ser contemplada en la 
iniciativa. 


Creo que lo positivo que tiene esta reunión es comenzar, en el ámbito parlamentario y desde el Poder 
Ejecutivo, a hacer un relevamiento de las vulnerabilidades que tenemos a todo nivel. El señor Diputado y el 
señor Inspector Guarteche señalaban el proceso de extranjerización de la tierra como un aspecto que, si uno 
lo mira prima facie, no tendría que ver con esto, pero empezamos a hacer un relevamiento que nos permite 
ver que sí tiene que ver con esto. 


En materia de lavado de activos, el país ha dado varios pasos adelante, empezando por las normativas de las 
sociedades anónimas financieras de inversión que eran el verdadero problema de desprestigio del Uruguay 
incluidas en la reforma tributaria con respecto a este tema. En ese sentido, tenemos que seguir avanzando. 


La operación Hidra que está desarrollando la Dirección Nacional de Información e Inteligencia, junto con la 
Secretaría Nacional Antilavado de la Junta Nacional de Drogas, está demostrando que a lo mejor ahí también 
tenemos vacíos legales que tendríamos que revisar, porque esto revela que no solamente estructuras de 
contrabando están superpuestas o son aprovechadas como plataformas de lanzamiento, sino que algunas 
transacciones en materia de metales preciosos y de oro y plata también son una zona de riesgo, un punto 
vulnerable. Entonces, creo que tendríamos que ver hasta que punto, desde el ámbito legislativo no tendríamos 
que revisar todo esto. 


Pero, siguiendo con los avances que hemos tenido en lavado de dinero, en setiembre de 2006 tuvimos el 
primer procesado por lavado de dinero. En estos momentos, tenemos veinticuatro procesados. El reporte de 
operaciones sospechosas que marca la ley ha aumentado considerablemente. Es decir que no es solamente un 
esfuerzo legislativo y de la Administración, sino que hay una respuesta de responsabilidad social de tipo 
empresarial que comienza a advertir que hay que remitir las operaciones inusuales, como dice la ley. Es decir 
que no solamente me congratulo de la profesionalidad y de la idoneidad técnico-profesional y moral del 
Inspector Guarteche hemos encontrado en él y en el Ministerio del Interior excelentes funcionarios, sino que 
celebro esta reunión como un relevamiento de vulnerabilidades que tenemos en diversos órdenes. El 
Inspector Guarteche dijo algunas; yo me permito señalar otras, así como también una exhortación y una 
recomendación. 


Yo creo que además de esta buena iniciativa y buen funcionamiento de esta Comisión, el Parlamento debería 
tener una Comisión más amplia referida al problema drogas. El problema drogas es un aspecto 
importantísimo en el narcotráfico y en el lavado de dinero, pero no se agota allí, y la complejidad del tema 
revela que hay aspectos sanitarios, de política criminal, preventivos y educativos que también tendrían que 
ser motivo de tratamiento y preocupación legislativa. 


En los organismos internacionales me he encontrado con que los Parlamentos tienen Comisiones referidas al 
tema drogas en su amplitud y complejidad, porque en esto también debemos comprender que si no tenemos 
un enfoque integral sobre el tema, de alguna manera le vamos a estar errando al bizcochazo, porque no 
estaríamos atendiendo la integralidad, en cuanto a que es una secuencia compleja y continua que va de los 
aspectos sanitarios a los aspectos internacionales. El tema y el enfoque de las drogas a nivel internacional 
juega un papel muy importante; no hay más que decir que las certificaciones unilaterales del Departamento 
de Estado son un elemento que tendría que ser considerado desde el punto de vista de una política 
internacional al respecto, frente a otras corrientes que insisten en el multilateralismo como forma de 
fiscalización de los países. Cito esto a modo de ejemplo de que el Parlamento también tendría que estar 
implicado en el abordaje de la dimensión de las repercusiones de este tema a nivel internacional. 


SEÑORA MINISTRA DEL INTERIOR.- Para ir finalizando eso espero, quiero agradecer la 
oportunidad de haber tenido este intercambio, que me parece sumamente importante. 


Quien perteneció a esta Casa y la quiere como la quiero yo entiende la necesidad de fortalecer la institución 
parlamentaria, y tiene que hacerse el esfuerzo desde todos los ámbitos. Por lo tanto, me parece muy 
importante este intercambio, porque para mí es muy grato que se reconozca por todos los integrantes de la 
Comisión la trayectoria del Inspector Principal Julio Guarteche, Creo que es una muy buena señal que 
comprendamos que para luchar contra este fenómeno brutal como muy bien decía el señor Diputado García 
Pintos, los niveles que más nos afecta son la vida cotidiana de la gente, porque nos está golpeando 
fuertemente como sociedad, "violentizando" los vínculos tenemos que hacerlo juntos, más allá de nuestras 
pertenencias políticas. Creo que, además, se ha comprendido perfectamente cuál era la inquietud del 
Inspector Guarteche, en el sentido de alertar. Al ocupar un lugar de poder como lo decía muy bien el señor 
Diputado Gandini, todos somos blanco de posibles acciones y tenemos que estar alertas y coordinar más 
nuestras conversaciones y posibilidades. 


Me parecería muy oportuno que pudiéramos tener una coordinación más fluida, no necesariamente a través 
de la presencia, sino mandando más información acerca de los proyectos que tenemos en vista y que ustedes, 
a su vez, nos envíen inquietudes o preguntas, porque creo es esta es la mejor forma de trabajar en un tema por 
demás difícil y que hace a lo que a todos nos importa, que es la vida y la reputación de nuestro país. 


Nosotros, los uruguayos y las uruguayas estamos orgullosos de ser uruguayos y de ser uruguayas, y siempre 
hemos sido reconocidos en el mundo como un país serio. Es verdad que durante un tiempo fuimos tildados de 
país de lavado, a lo que contribuían muchas cosas que se han ido corrigiendo. Pero también quiero decir que, 
participando en eventos internacionales como he tenido oportunidad de participar, nuestro país es reconocido 
como país serio, como país a la vanguardia del combate de estos flagelos e, inclusive, varios países de 
América Latina toman como ejemplo nuestra opción de cómo trabajar en el tema del narcotráfico y del 
consumo problemático de drogas con nuestra gente. 


Me voy muy conforme. Estoy muy de acuerdo con mi amigo Julio Guarteche. Tenemos una buena 
oportunidad; la prensa está allí y todos podemos declarar cosas. Que den a conocer a la ciudadanía el clima 
en el que hemos discutido y las intenciones que tenemos cada uno desde nuestro lugar. Me parece que eso es 
lo mejor; tal vez, profundizar en lo que pueden ser declaraciones pertinentes o no, no es el mejor camino que 
podamos iniciar a partir de ahora. Reitero que con muchísimo orgullo he participado de esta reunión y 
estamos dispuestos y a vuestras órdenes para participar en las que ustedes consideren necesarias. 


SEÑOR GANDINI.- Yo fui quien hizo las primeras declaraciones al respecto. Luego de que el 
periodista que le hizo la nota al Inspector Guarteche me refiriera y me ofreciera escuchar esas 
declaraciones, entendí pertinente que, frente a ello, era conveniente invitarlo a esta Comisión e, 
inclusive, ofrecerle una sesión secreta si fuese necesario. Fue mi suplente, la señora Diputada 
Caballero, quien planteó el tema durante mi ausencia la pasada semana. Más allá de que la Comisión 
tomó y respaldó esta convocatoria, quiero trasmitir mi satisfacción por vuestras presencias y la de las 
autoridades, por la presencia de la señora Ministra y sus palabras, del señor Romani y su propuesta de 
abordar el tema de drogas, que tomo en consideración para analizar. 


En particular, quiero decir que aclarada la situación como creo que ha quedado, y que la forma y el tono en el 
que hemos hablado, me confirma una vez más que el Inspector Julio Guarteche es un buen profesional y, 
además, algo que en el barrio se conoce como que "no se casa con nadie", y eso para la tarea que realiza es 
absolutamente esencial. También quiero decir que cuenta con nuestro respaldo. 


Como decía la señora Ministra, en este tema lo peor que podemos hacer desde el sistema político es mostrar 
fisuras, porque cualquier grieta es aprovechada desde el otro lado, y si tenemos diferencias debemos 
dilucidarlas de modo de que no se transformen precisamente en fisuras. Si hay una política de Estado, como 
recién decía el Inspector Guarteche, hay que transmitirla como tal y si hay diferencias, resolverlas sin darle 
pasto a la fieras. 


Quiero manifestar mi satisfacción por la reunión y, obviamente, decir que debemos cuidarnos de estas cosas, 
porque la noticia no es que nos llevamos bien sino ver qué político está implicado; esa es la noticia. Y eso es 
lo que la prensa, con todo derecho, trata de buscar: la noticia. Creo que la reunión ha sido buena. Quiero 


agradecer a la delegación y, en especial, al Inspector por su disposición, su franqueza y el reconocimiento a 
que, quizás, el modo o el contexto en el que expresó sus declaraciones pudieron haber generado una 
interpretación no querida, y con eso para mí es suficiente. 


SEÑOR PRESIDENTE. Esta Presidencia y creo interpretar al resto de los compañeros de la Comisión 
agradecen profundamente a la señora Ministra, al señor Romani por su participación y también al 
Inspector Principal Guarteche por comparecer a esta reunión a los efectos de aclarar los dichos. 


A título personal quiero agradecerle profundamente haber puesto este tema en la discusión pública y 
específica de esta Casa. Considero que el Poder Legislativo es el Poder que está en inferiores condiciones en 
nuestro sistema republicano. Por lo tanto, de aquí en más es responsabilidad de cada uno de los integrantes de 
este Poder Legislativo buscar las condiciones para desempeñar y desarrollar nuestra tarea sin la espada de 
Damocles sobre nuestra espalda. 


Reitero que quiero agradecer que haya puesto este tema en la discusión, no solo general, sino particular de 
este Parlamento. 


Se levanta la reunión. 


Montevideo, Uruguay. Poder Legislativo. 


